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RESUMEN.

I ntroduccion. Lalimitacion funciona auditivaocupa
un puesto importante por la gravedad de sus
consecuencias, quien lapadece seve envuelto en
un laberinto de barreras ala comunicacion, sin
embargo, con una adecuada rehabilitacion que
promuevael desarrollo del lenguaje oral pueden
disminuirselas restricciones parasu participacion
social.

Objetivo. Mediante un estudio piloto, evaluar €l
efecto de la implementacién de la educacion
audioverbal en lapercepcion auditivaen infantes
conlimitacién funciona auditiva

Material y métodos. Se estudiaron 2 sujetos
varones (8 y 9 afos de edad), seleccionados no
probabilisticamente, ambos con diagndstico
confirmado de limitacion funcional auditivay que
contaban con auxiliaresauditivos. Paralavaoracion
de la percepcién auditiva se utilizo la pruebade
Gotzensy Marro, cuyas dimensiones exploran en
un bloquelosruidosy sonidosy en otro bloque el
lenguge.

Resultados. Ambos sujetos lograron superar las
dificultades presentadas en los indicadores
correspondientes al bloque deruidosy sonidos, asi
como en el blogue de lenguaje, exceptuando el
indicador figura-fondo auditivo, en sus dos
modalidades, enmascaramiento y estimulos
simultaneos, €l cual continud limitado apesar del
entrenamiento.

Conclusiones. Laimplementacion delaeducacion
audioverbal produce mejoria de la percepcion
auditiva. (Rev Biomed 2006; 17:35-43)

Palabras clave: limitacion funcional auditiva,
educacion audioverbal, rehabilitacion.

SUMMARY.

Effect of theimplementation of the audiover bal
education in children with functional auditory
limitation.

Introduction. The functional auditory limitation
occupies an important position due to the
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seriousness of its consequences. The sufferer, is
surrounded by a labyrinth of barriers to human
communication, nevertheless, with suitable
rehabilitation promoting the devel opment of oral
language, therestrictionsin their social participation
maybe reduced.

Objective. To evaluate the effect of the
implementation of the audioverbal educationinthe
auditory perception in infants with functional
auditory limitation by meansof apilot study.
Material and methods. Two male subjects (8 and
9yearsold), were selected not randomly, both with
confirmed diagnosisof functiond auditory limitation
and they had auditory aidsfor the evaluation of the
auditory perception. The Gotzens and Marro test
was used, thistest explore in a block the noises
and sounds and in another block the language.
Results. Both subjects overcame the difficulties
presented in the indicators corresponding to both
the noises and sounds block. In the same way were
theresultsin thelanguage block, except the auditive
auditive background indicator, initstwo modalities,
camouflage and simultaneous stimuli, which
continued to be adifficulty despite of training.
Conclusions. Theimplementation of audioverbal
education produces improvement in auditory
perception. (Rev Biomed 2006; 17:35-43)

Key words: functional auditory limitation,
audioverbal education, rehabilitation.

INTRODUCCION.,

L asfuncionesauditivas son aguellasfunciones
sensoriales rel acionadas con lapercepcion delos
sonidosy ladiscriminacién de su localizacion, tono,
volumeny calidad. Laslimitacionesen laactividad
son todas | as dificultades que una persona puede
tener en el desempefio o realizacion de las
actividades, abarcando desde unadesviacion leve
hastaunagrave -en términos de cantidad o calidad-
enlarealizacion delaactividad, comparandolacon
la manera, extension o intensidad, en la que se
esperaqueredizariaunapersonasin estacondicion
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(1). Por tanto, lalimitacién funcional auditivaaltera
unadelasviasatravésdelas cuales se percibela
realidad exterior. Estaperturbacién variaen funcion
delas caracteristicas de lapérdidaauditiva.

El INEGI reporté que laentidad federativacon
mayor prevalenciade limitacion funcional auditiva
fue Yucatan, al contar con 4.4 personas con
limitaci 6n auditivapor cadamil habitantes, seguida
de Zacatecas e Hidal go, ambas con cuatro personas
(2).

Paraintentar compensar |as consecuencias de
lalimitacion funcional auditivase han elaborado
diversos sistemas comunicativosy se han disefiado
propuestas educativas, como la educacion
audioverbal.

LaEducacién Auditivo Verbal (EAV) esuna
estrategia de intervencion temprana paranifios con
limitacion auditiva, centrada en la familia, que
fomenta el uso delaaudicion parael aprendizaje
del lengugje verbal. La ensefianza comienzatan
pronto el nifio es diagnosticado. A través de esta
aproximacion, el nifio con limitacion auditiva
aprende adesarrollar laaudicion (através de la
amplificacién de la audicién residual o por la
estimul acidn el éctricaviaimplante coclear) como
un sentido activo, paraque e "escuchar" sevuelva
automético. Con habilidades de escucha activa, la
audicion sevuelve unaparteintegral delo queel
nifio haceen suvidadiaria.

LaEAV estabasadaen unaseriedelégicay
critica de principios, cuyo cumplimiento es
necesario paraaumentar | as probabilidades de que
los nifios pequefios con limitaci on auditiva, puedan
ser educados parausar, incluso, minimas cantidades
deaudicion residua. Unavez amplificadaen forma
Optima, através de ella, aprender a escuchar, a
procesar el lenguaje verbal y a hablar. Dichos
principiossonlossiguientes:

| dentificacion precoz, diagndstico e inter-
vencion audiol 6gica; asesoramiento a padres;
ambiente de aprendizaje auditivo; ensefianza
individual; monitoreo delavoz; aprendizaje se-
cuencia; evaluacion constante y educacion en
integracion (3).
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El estado deYucatan, M éxico, cuentacon una
organizacion no gubernamental encargada de dar
apoyo, diagndstico y tratamiento a nifios con
limitacion funciona auditiva, denominadaAsociacion
Yucateca Pro Deficiente Auditivo (AY PRODA), en
donde se implementa la metodologia de la
educacion audioverbal .

El objetivo del estudio fueevauar € efecto de
laimplementacion de laeducacion audioverbal en
la percepcion auditiva en nifios con limitacion
funcional auditiva, atendidosen laAY PRODA.

SUJETOSY METODOS.

L apoblacién en estudio fueron pacientes con
limitacion funcional auditivaque acudieron ala
AY PRODA deuno u otro sexo, con edadesentre
2 y 10 afos, con diagndstico comprobado de
limitacion funcional auditiva. Lamuestraincluy6 a
dos pacientes que cumplieron los criterios de
inclusion que contaran con auxiliares auditivosen
buen estado y que participaran voluntariamente.

El estudio fuedetipo longitudinal, prospectivo,
deintervencion y comparativo, con disefio de un
solo grupo pruebainicia y pruebafinal.

Prueba devaloracion dela per cepcion auditiva.
Explorandolossonidosy el lenguaje (4).

Este instrumento consta de dos bloques, €l
primero, denominado ruidosy sonidos, se compone
delossiguientesindicadores:

1. Discriminaciony reconocimiento: capacidad
de identificar los diferentes ruidos/sonidos
escuchados, relacionandolos con la imagen
correspondiente.

2. Figura-fondo auditivo: capacidad para
identificar un estimulo sonoro (ruido o palabra),
enmascarado por un ruido de fondo. También
implicalacapacidad de reconocer dos estimul os
sonoros (ruidos o palabras), presentados deforma
smultanea.

3. Andisisauditivo: capacidad paraidentificar
los ruidos y/o fonemas incluidos en el mensaje
sonoro recibido.

4. Asociacion auditiva: capacidad paraasociar

un ruido con lafuente o situacién que lo produce.

5. Sintesisauditiva: capacidad parasintetizar
unaserie de estimul os sonoros recibidos de forma
secuencidl.

El segundo bloque, denominado lengugje, se
compone delosindicadores:

1. Reconocimiento auditivo: capacidad para
identificar los sonidos escuchados.

2. Discriminacién auditiva: capacidad y/o
habilidad paraclasificar y seleccionar entre dos
sonidos. Implicacomparar un sonido determinado
con otros proximos. Incluye ladiferenciacion de
los sonidos del habla, asi como ladiferenciacion
de sonidos de diversasfrecuencias, intensidadesy
categoriasfonol ogicas.

3. Figura-fondo auditivo: capacidad para
identificar un estimulo sonoro (ruido o palabra)
enmascarado por un ruido de fondo. También
implicalacapacidad de reconocer dos estimul os
sonoros (ruidos o palabras) presentados de forma
smultanea.

4. Andisisauditivo: capacidad paraidentificar
los ruidos y/o fonemas incluidos en el mensaje
sonoro recibido.

5. Sintesisauditiva: capacidad parasintetizar
unaserie de estimul os sonoros recibidos de forma
secuencidl.

6. Cierreauditivo: capacidad paraentender la
totalidad de una palabra cuando falta parte de la
informacion.

7. Rasgos suprasegmental es: capacidad para
reconocer |os diferentes elementos prosodicos del
habla: ritmo, entonacién, acento, pausa, etc.

L osresultados que se obtuvieron de estaprueba
seplasmaronen e perfil deevauacion "normalidad—
dificultad”, que permitié laidentificacion de los
blogues af ectados asi como de |as habilidades en
las quelos sujetos presentaron dificultades.

A los nifios estudiados se les abrid un
expediente donde seregistraron las variables de
interés, quedando de la siguiente manera:
identificacion, variables demogréficas, resultadosde
lapruebainicial y resultados de lapruebafinal.

Posterior alaseleccion de sujetos, alos padres
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de cadauno de ellos selesexplico en que consistia
el programaarealizar y selespidid quefirmaranla
aceptacion de participar. Serealizo la entrevista
paracubrir losdatos delahojadeidentificaciony
seaplico laprimerapruebaacadauno delosnifios
en estudio. Dichaevaluacion sellevd acabo enun
salén vacio, con el menor ruido posible. Posterior
alaaplicacion delaprueba, sedisefié € programa
a seguir en cada uno de los nifios, segun las
deficiencias reportadas en los resultados de la
evauacion.

Durante cada una de las sesiones, que durd
aproximadamente 60 minutos, el padre del nifio
estuvo presente, pero sinintervenir, de maneraque
aprendi6 el manejo que seledaal nifio paraque
posterior acada sesion deterapia, e padre pudiera
reproducirlaen casa, como parte del tratamiento.
Se registraron cada una de las tareas llevadas a
cabo en cada sesion.

Después de 10 sesiones de educacién
audioverbal, sevolvio aaplicar lamismaprueba
de valoracion delapercepcion auditiva, siguiendo
las mismas condicionesdelapruebainicial.

En cuanto a la prueba de valoracion de la
percepcién auditiva utilizada, cabe mencionar que
las autoras sefialan que la correccion de los
resultados obtenidos es de tipo cualitativo y no
cuantitativo, puesto que no existeun baremo ni
estandarizado. Sin embargo permitio detectar si un
nifio presentaba dificultades, ante tareas concretas,
de percepcion auditiva.

La valoracién cualitativa se plasmo en el
recuadro de cada apartado utilizando €l signo " +"
cuando se observo un claro dominio de esta
habilidad, colocandose en lacasillade normalidad,
el signo"—" cuando | os aciertos sean muy escasos
o nulos, marcandose en lacasillade dificultad. Por
altimo el signo "+/-" en el resto de las ocasiones
guelecorrespondealalineadivisoria. Contodolo
anterior se obtuvo el perfil en donde se pueden
apreciar los resultados de la prueba.

Revista Biomédica

RESULTADOS.
Sujetoll.

Al momento de lavaloracion contabacon 8
anos de edad, cursaba el segundo grado de
primaria, con diagndstico de hipoacusia severa
bilateral, probablemente causada por ototoxicos,
detectadaalos 5 afios de edad, con adaptacion de
auxiliares auditivos desde hace 2 afios.

En € cuadro - perfil denormalidad —dificultad
presentado se observaque setraté de unadificultad
moderada, yaque solo en 4 casillasacanzé d grado
de normalidad, seis se concentraron en el limite,
mientras que solo en dos se ubico en lacasillade
dificultad (cuadro 1).

Por tanto las dificultades quedaron claramente
localizadas en:

Cierreauditivo de palabras.
Rasgos suprasegmentales.

A continuacién se describiran sélo los

indicadoresen que el sujeto | tuvo dificultad:

Bloguederuidosy sonidos.
Discriminaciony reconocimiento:

Ruidos del propio cuerpo: delos 6 sonidos
presentados, identificé 3 (estornudar, aplaudir y
soplar) y 3noidentifico (llorar, reir y toser).

Ruidos ambientales: de los 6 sonidos
presentados tuvo dificultad en reconocer el sonido
del timbre delapuerta, el desagiiedel inodoroy el
motor de un coche.

Ruidos animales. delos 6 sonidos presentados
tuvo dificultad en reconocer 2 sonidos €l delaovea
y €l del gato.

Ruidos de instrumentos musicales: delos 6
sonidos presentados tuvo dificultad en reconocer
el sonido de unaflauta, guitarray maracas.
Sintesisauditiva: En cuanto adelostres estimulos
presentadostuvo dificultad en unasecuencia (trueno
/ lluvia/ pasos/ coche).

Bloguedelenguaje.

Reconocimiento auditivo: En cualidades
sonoras tuvo dificultades para reconocer la
velocidad en que se leia un parrafo, es decir la
cualidad detiempo.
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Cuadrol
Perfil denormalidad/dificultad dela pruebainicial del sujetol.

BLOQUE: | RUIDOSY SONIDOS

BLOQUEII: LENGUAJE

Discrimi- Figura/ Andlisis Asocia- Sintesis [Reconoci- Discrimi- Figura/ Andlisis Sintesis Cierre Rasgo

nacion Fondo cion miento  nacion  Fondo
NORMAL* X X X X | X
K X K —TXK
DIFIC.t X | X
*Normalidad.
T Dificultad.

Enfrasestuvo doserrores (e nifiotiralapelota
y €l perro seescondey €l perro ladraporque quiere
lapelotadel nifio) delos 3 presentados.

Discriminacion Auditiva: Palabras:. tuvo dificultad
paradiscriminar palabrasdelamismacurvavocdica
(maleta / chaqueta / raqueta), y palabras con
oposicion fonol égica (vaca/ bata; vino/ pino, vino
/fino, fuma/ suma, y sdta/ fata). En seudopalabras
tuvo error en una (armario) de los 4 ejemplos
presentados.

Figura-fondo auditivo:  Enmascaramiento:
sblo tuvo un acierto ("Los bomberos apagan €l
fuego") delos 6 presentados.

Estimul oss multéneos. noidentifico ninguno de
ellos.

Andisisauditivo: Palabras: no tuvo ninguin acierto
Cierreauditivo: Fall6 enlostresestimulosde silaba
presentadosy en fonemastuvo 2 errores (mon...afa
y ...arpeta), de 4 estimul os presentados.
Rasgos suprasegmentales: Solo tuvo 2 aciertos
(alegriay enfado) delos 8 presentados.

Laaplicacion delapruebafue de 65 minutos
aproximadamente, y estuvo dividida en dos
sesiones, enlaprimeraseevalud € "Blogquel Ruidos
y Sonidos" y el "Bloque Il Lengugje" cubriendo
cualidades sonoras. Se tuvo un descanso de 15
minutosy posteriormenteseinicio en e "Bloquell”
apartir del indicador "Discriminacion Auditiva’.

Posterior alaobtencion de los resultados, se
disefio el programa de entrenamiento dirigido
especificamente a mejorar las dificultades que

presento el sujeto, el cual constd de 10 sesiones.

Se hizo notar al nifio la presenciade ruidos
ambientales, el ruido del ventilador, de los autos
delacalle, etc.

Seiniciabalapréacticacon el saludo del dia, la
bienvenidaalaclase, alacual é seacostumbro a
responder de manera espontanea. Posteriormente
setrabaj6 con lasnoticiasdel dia, en donde d sujeto
relataba |os sucesos mas sobresalientes que le
sucedieron durante el diao desde laultimasesion.
Finalmente, se procedio atrabajar con las éreas
delapruebaen quetuvo dificultad.

Sereaplico € instrumento de evaluacion para
comparar como se encontraba después del
programade entrenamiento. El instrumento seaplico
enlasmismascondicionesquee inicial.

Se evidenci6 muchamejoriaen comparacion
conlaaplicacioninicial (cuadro 2). Enel "Bloquel
Ruidosy Sonidos" superd todoslosindicadoressin
ningun error. En e "Blogue Il Lenguaje”, sdlo tuvo
error en el indicador "Discriminacion Auditiva’,
apartado pal abras con oposicion fonolégicaen el
par: cabello/camello. Dentro del mismo indicador,
apartado seudopal abras: armario.

En el indicador " Figura—Fondo Auditivo”, el
apartado "Estimul o simultaneos”, sele continua
dificultando. En estetuvo 2 errores: pan/sol y papal
libreta, en donde no pudo sefialar ningunade las
cuatro palabras.

En el indicador "Cierre Auditivo”, en el
apartado de silaba tuvo un error al no poder
completar lapalabrapatines (pa-....-nes).

Vol.17/No. 1/Ener o-M ar zo, 2006
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Cuadro2
Perfil denormalidad/dificultad dela pruebafinal del sujetol.

BLOQUE: | RUIDOSY SONIDOS

BLOQUEII: LENGUAJE

Discrimi- Figura/ Andlisis Asocia- Sintesis [Reconoci- Discrimi- Figura/ Andlisis Sintesis Cierre Rasgo

naciéon Fondo cion

miento

nacion Fondo

X X

NORMAL* X

X X

X

X X | X | X|X

DIFIC. T

X

*Normalidad.
T Dificultad.

Por ultimo en Rasgos suprasegmental es solo
tuvo unerror, a no identificar correctamente una
entonacion devoz: interrogativa.

Sujeto 1.

Al momento delavaloracion contabacon 9
anosy 5 meses de edad, cursabael cuarto grado
de primaria, con diagndéstico de hipoacusia
profunda, tipo sensorial en el oido derecho e
hipoacusia severaa profunda, de tipo sensorial,
ocas onada aparentemente como secuelade hipoxia
a momento del nacimiento, detectada a los 11
meses de edad y laadaptacion de auxiliaresalos
17 meses.

En & perfil normalidad —dificultad presentado
al final se observaque setraté de unadificultad
moderadayaque en 6 casillasalcanzé el grado de
normalidad, 6 seconcentraron en € limite, y ninguna
seubico en lacasilladedificultad (cuadro 3).

Por tanto las dificultades quedaron localizadas en:
Discriminacion deruidosy sonidos.

Figura- Fondo Auditivo de Sonidosy
Lenguge.
Asociacién Auditiva.
SintesisAuditivade Sonidos.
Rasgos suprasegmentales.
A continuacién se describen losindicadores
en queel sujeto I tuvo dificultad.

Bloguederuidosy sonidos.

Discriminacion y Reconocimiento: Ruidos del
propio cuerpo: De los 6 sonidos presentados,
identifico 2 (estornudar, aplaudir) y 4 no identificd
(llorar, reir, toser y soplar).

Ruidos ambientales: No reconoci ninguno de
los 6 sonidos presentados, |0s confundia unos con
otros.

Ruidosanimales: Delos 6 sonidos presentados
tuvo dificultad en reconocer 2 ruidos el del caballo
y el del gato.

Ruidos deinstrumentos musicales: Delos 6
sonidos presentados tuvo dificultad en reconocer

Cuadro3
Perfil denormalidad/dificultad delapruebainicial del sujetoll.

BLOQUE: | RUIDOSY SONIDOS

BLOQUEII: LENGUAJE

Discrimi- Figura/ Andlisis Asocia- Sintesis|Reconoci- Discrimi- Figura/ Andlisis Sintesis Cierre Rasgo

nacion Fondo cion miento  nacién Fondo
NORMAL* X X | X X | X | X|X
XK KX X
DIFIC. T
*Normalidad.
T Dificultad.

Revista Biomédica
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4, el sonido de una guitarra, trompeta, piano y
maracas.

Cualidades Sonoras: Tuvo dificultad en
reconocer el Tiempo.
Figura—Fondo Auditivo: Enmascaramiento: No
reconoci6 alguno delos estimul os presentados.
Asociacion Auditiva: De los 4 estimulos
presentados tuvo dificultad en relacionar dos
(Silbato esaFutbol y Timbre es a Puerta).
Sintesis Auditiva: De los tres estimulos
presentados tuvo dificultad en dos secuencias:
(trueno/lluvia/ pasos; trueno/ lluvia / pasos /
coche).

Bloquell. Lenguaje.
Reconocimiento Auditivo: En cualidades sonoras
tuvo problemas paraidentificar el Timbredelas
palabras.
Discriminacion Auditiva: Palabras: Tuvo
dificultad en pal abras con oposicion fonol dgicaen
dondefall6 unadelosocho pares presentados (Tere
[Tele).

En seudopal abrastuvo error en uno delos4
€jempl os presentados (Plato).
Figura—Fondo Auditivo: En Enmascaramiento
tuvo cuatro errores (zapato, armario, pelotay un
gato come unasardina) de 6 presentados.

En Estimulos Simulténeos no discriming alguno
de cuatro pares presentados.
Rasgos Suprasegmentales: Tuvo cinco errores
(enunciativa, enfado, enunciativa, interrogativay
enfado) de los 8 presentados.

Posterior alaobtencion delosresultados, se
disefid el programa de entrenamiento dirigido
especificamente a mejorar las dificultades que
presento el sujeto, el cual const6 de 10 sesiones.

Se hizo notar al nifio lapresencia de ruidos
ambientales, €l ruido del ventilador, de los autos
delacallg, etc.

Seiniciabalapréacticacon el saludo del dia, la
bienvenidaalaclase, alacual él seacostumbré a
iniciar.

Se continuaba con las noticias del dia, en

donde el sujeto relataba los sucesos mas
sobresalientes que le sucedieron durante el diao
desdeladltimasesion.

Posterior a esto se procedi6 a trabajar con
las areas de laprueba en que tuvo dificultad.

Sereaplicd el instrumento de eval uacion para
comparar como se encuentradespués del programa
de entrenamiento. El instrumento seaplicé en las
mismas condiciones que el inicial. Se evidencio
mucha mejoriaen comparacién con laaplicacion
inicial. Enel "Bloguel Ruidosy Sonidos" superd
todos losindicadores en los que tuvo dificultad,
excepto uno, el de enmascaramiento en donde no
identificd uno (llanto) de los cuatro estimulos
presentados.

Enel "Bloquell Lengugje", en el indicador
"Figura— Fondo Auditivo", el apartado Estimulo
simultaneos, tal y como se mencioné en lineas
anteriores sele contintadificultando. En este tuvo
2 errores: lavadora/ television y pelo/ casa, en
donde no pudo sefialar ninguna de las cuatro
palabras.

Por ultimo en "Rasgos suprasegmentales’, solo
tuvo un error, al noidentificar correctamente una
entonacién devoz: enunciativa

El cuadro 4 resume estos resultados.

DISCUSION.

Laeducacién audioverbal apoyael derecho
guetienenlosnifios, con cualquier grado de pérdida
auditiva, a que se les dé la oportunidad de
desarrollar la habilidad de escuchar y usar la
comunicacion verbal con su propiafamiliay la
comunidad.

A pesar de que en lapruebade valoracion de
lapercepcidn auditiva, las autoras sefialan que no
debe ser aplicadaasujetos con limitacién funciona
auditivaprofunda, esimportante recalcar el hecho
de que si los niflos cuentan con sus auxiliares
auditivos en buen estado y debidamente adaptados
a sus pérdidas auditivas, la prueba puede ser
aplicaday contestada.

Por 1o general, a los nifios con limitacion

Vol.17/No. 1/Ener o-M ar zo, 2006



42

MA Sosa-Andrade, D Estrella-Castillo, A Lépez-Manrique.

Cuadro4
Perfil de Normalidad / Dificultad dela pruebaFinal del sujetoll.

BLOQUE: | RUIDOSY SONIDOS

BLOQUEII: LENGUAJE

Discrimi- Figura/ Andlisis Asocia- Sintesis|Reconoci- Discrimi- Figura/ Andlisis Sintesis Cierre Rasgo

nacion Fondo cion

miento

nacion Fondo

X X

NORMAL* X

X X

X

X X | X | X|X

DIFIC. t

X

*Normalidad.
T Dificultad.

funcional auditivalo primero que seles ensefiason
los sonidos que emiten diversos obj etos animados
einanimados, y unavez quelos han aprendido no
siempre son reforzados, por o que al crecer son
olvidados o bien confundidos con otros sonidos
semejantes. Particularmente, se observo queen el
bloque de ruidos y sonidos, que contiene
onomatopeyas de diversasfuentes, como son ruidos
del cuerpo, de animales, ambientales y de
instrumentos musicales, ambos nifos tuvieron
dificultades. Sinembargo, con poco entrenamiento
amboslograron discriminar y reconocer facilmente
todos|os estimulos que se les presentaban.

Deigual manera, fue observado que, una vez
que todo el residual auditivo disponible es
amplificado conlaayudadelosauxiliares auditivos,
los nifios tienen la oportunidad de desarrollar
lenguaje de maneranatural atravésdelaeducacion
audioverbal, ya que ambos nifios a pesar de su
pérdida auditivaposeen un lenguaje oral fluidoy
pueden comunicarse con otras personas sin la
necesidad de otro tipo delenguaje, lo cual coincide
con lo reportado en laliteratura (5-8).

Otro punto importante fue gue ambos nifios
Mejoraron su percepcion auditivaen comparacion
con laprimeraprueba.

Llamalaatencion deigual de manera, € hecho
de que las madres de los nifios se involucraron
completamente con €l trabajo en lacasa, y esto
constituye una premisabasicaen la metodologia
audioverbal, laeducacion continuay atodas horas,
paralameor y mayor adquisicion delengugeoral.

Revista Biomédica

Laeducacion audioverbal esunametodologia
educativa de gran impacto paralaadquisicion del
lengugje en nifios que presentan limitacidn funcional
auditiva. Los nifios que participaron enle programa
de entrenamiento aplicado en este estudio, basado
en laeducacion audioverbal, con el fin de mejorar
lapercepcidn auditiva, obtuvieron mejoria.

A pesar de ser un area con mucho campo de
investigacion, existen pocas realizadas en México
y menos especificamente en Yucatan, siendo éste
el estado que més personas con limitacion funciona
auditiva posee, por |o que se deben realizar mas
estudios que permitan conocer mas afondo esta
probleméticay sus posibles soluciones.
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